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Verkehrsrecht Saarlouis: Wiederbeschaffungswert und Restwert, wenn dasselbe Kfz
innerhalb kAYarzester.

Beigesteuert von Rechtsanwalt Klaus Spiegelhalter
Freitag, 28. Oktober 2016

Der Fall:

Unser Mandant erlitt innerhalb kAvirzester Zeit zwei UnfAalle, die jeweils zu einem Totalschaden fAYhrten:
Bei dem...

Der Fall:

Unser Mandant erlitt innerhalb kAvirzester Zeit zwei UnfAclle, die jeweils zu einem Totalschaden fAYhrten:

Bei dem ersten Unfall ergab sich folgende Berechnung:

DifferenzZAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAA 1.100,007?

Nach diesem Unfall wurde keine Reparatur vorgenommen und beim zweiten Unfall ergab sich folgende Berechnung:

DifferenzAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAA AA 700,00 ?
Das Problem:

Die Versicherung des Zweitunfalls weigerte sich den Wiederbeschaffungswert in HAfhe von 900,00 ? anzuerkennen. Sie
argumentierte dahingehend, dass der Wiederbeschaffungswert zum Zeitpunkt des Zweitunfalls dem Restwert des
Erstunfalls entsprechen mAYssse und daher keine Schadenerweiterung eingetreten sei.

Sie verweigerte daher die Zahlung des Schadens und auch der SachverstAandigenkosten, so dass wir diesen Anspruch
gerichtlich geltend machen mussten.

Das Urteil:
Das Amtsgericht Saarlouis hat der Klage nach Beweisaufnahme zum AYiberwiegenden Teil statigegeben:

Die SachverstAandigenkosten waren ohnehin zu zahlen, da ein SachverstAandiger ErfAvillungsgehilfe des SchArdigers und
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nicht des GeschAadigten ist, so dass dessen Kosten selbst dann zu A¥bernehmen gewesen wAaren, wenn das Gutachten
falsch gewesen wAarre, was jedoch hier nicht der Fall war. Der von der Versicherung behauptete Ausnahmefall des
kollusiven Zusammenwirkens, der zu einem Ausschluss des Anspruches auf Erstattung der Gutachterkosten fA%hren
wAYsrde, wurde vom Gericht erst recht verneint.

Aber auch eine Schadenerweiterung wurde bejaht:

Vom gerichtlichen SachverstAandigen wurde der Wiederbeschaffungswert beim Zweitunfall im Rahmen von dessen
Ermessen mit 500,00 ? ? 750,00 ? beziffert. Angesichts der Bandbreite der von den beiden SachverstAandigen ermittelten
Werte von 500,00 ? bis 900,00 ? legte das Gericht seiner Schadensberechnung schlussendlich den Mittelwert in HAThe
von 700,00 ? zu Grunde, so dass dem KlAager diesbezAVaglich ein Betrag in HAThe von 500,00 ?
(Wiederbeschaffungswert 700,00 ? abzAY.glich Restwert 200,00 ?) zugesprochen wurde.

Ein auf den ersten Blick kurios anmutendes Ergebnis, das jedoch vAflllig korrekt ist, da der Wiederbeschaffungswert der
Wert ist, der von dem GeschAnrdigten fA%ur ein entsprechendes Fahrzeug aufgewandt werden muss, wohingegen der
Restwert der Wert ist, den ein RestwertankAcoufer zu dem betreffenden Zeitpunkt fAYar das beschArdigte Fahrzeug bietet.

Das Aktenzeichen und die UrteilsgrA¥znde werden wir zu einem spAsteren Zeitpunkt verAfffentlichen.
Aceber den Autor:

Rechtsanwalt Klaus Spiegelhalter ist Fachanwalt fAYar Verkehrsrecht in Saarlouis. Rechtsanwalt Spiegelhalter hilft in
allen Fragen des Verkehrsrechts inshesondere bei der unbA%arokratischen Unfallabwicklung (auch per Web-Akte),
BuAYgeld, FAYihrerscheinproblemen, Punkten in Flensburg usw.

Das Verkehrsrechtsportal von Klaus Spiegelhalter finden Sie hier:

http://www.schadenfix.de/saarlouis/spiegelhalter

Lesen Sie mehr in der Original-Quelle ...
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